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Elk, dnia 29 stycznia 2018 r.

WARMINSKO-MAZURSKI
WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCII HANDLOWEJ
ul. Dabrowszczakdéw 10

10-540 Olsztyn

DEk.8361.196.2017.ECh

Anna Rudziewicz

prowadzaca dzialalnosé gospodarczy
pod nazwa

»Pickna Géra Rudziewicz”

Anna Rudziewicz

Konikowo 11B

19-500 Goldap

DECYZJA

Drziatajac w oparciu o art. 40a ust. 4 i art. 40a ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 1.
o jakosci handlowej artykulow rolno-spozywczych (Dz. U. z 2017r., poz. 2212), dalej
Lustawa o jakodci handlowej” oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r, poz. 1257), dalej ,kpa” po

przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego
wymierzam

Annie Rudziewicz prowadzacej dzialalnosé gospodarczg pod nazwa ,Pigkna Goéra
Rudziewicz” Anna Rudziewicz, Konikowo 11B, 19-500 Goldap Igczna karg pienigzng
w wysokosci 500,00 zl (pigéset zlotych) z tytulu wprowadzenia do obrotu 23 partii potraw
nieodpowiadajacych jakosci handlowej, z uwagi na nie podanie informacji o sktadnikach

alergennych obecnych w gotowych potrawach.
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UZASADNIENIE

W dniu 16 pazdziernika 2017 r. na podstawie art. 3 ust, 1-3 Rozporzgdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) Nr 882/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 . w sprawie kontroli
wrzgdowych przeprowadzanych w celu sprawdzenia zgodnosci z prawem paszowym
i zywnosciowym oraz regulami dotyczacymi zdrowia zwierzgt i dobrostanu zwierzat
(Dz. Urz. UE L. 165 z 30.04.2004, str. 1 z p6zn. zm.), art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 21 grudnia
2000 1. o jakosci handlowej artykutéw rolno-spozywcezych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 1.,
poz. 1604 z p6zn. zm.), art. 3 ust. 1 pkt 6 oraz art. 3 ust. [ pkt 112 ustawy z dnia 15 grudnia
2000 r. o Inspekcji Handlowej (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r., poz. 1063), dzialajac na
podstawie  upowaznienia do  przeprowadzenia urzgdowej  kontroli  zywnodci
nr DEk.8356.205.2017, inspektorzy Delegatury w Elku reprezentujgcy Warmifisko-
Mazurskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej przeprowadzili urzedowa
kontrole zywnosei przedsi¢biorcy Anny Rudziewicz prowadzacej dziatalno$é gospodarczg
pod nazwa ,,Pickna Gora Rudziewicz” Anna Rudziewicz, Konikowo 11B, 19-500 Goldap.
W toku kontroli sprawdzono prawidlowos¢ oznakowania surowcédw, potfabrykantow
i potraw oraz przestrzeganie przepisoéw obowigzujacych przy obrocie zywnoscia. Stwierdzono
brak informacji o substancjach lub produktach powodujgcych alergie lub reakcje nietolerancji
przy 23 partiach nizej wymienionych potraw, wartosci 538,00 24, tj:.

1. Salata a’ Ia grecka - 17,00z1,
Salata grillowany kurczak - 19,0021,
Stripsy z kurczaka podawane z frytkami i suréwka z marchwi - 14,00z,
Nalesnik z twarogiem - 8,00z,
Deser lodowy - 15,00z,
Jabtecznik z gatka lodow - 14,00zt,
Sernik - 10,0021,
Tatar z jelenia - 30,00z,
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Sledzik w $mietanie - 15,00z,
10. Smalezyk z ogorkiem - 12,0024,
11. Hula-Gula - 13,00z1,

12. Zurek z bialg kietbasg - 11,0021,

13. Ros6t z makaronem domowym - 10,0021,




14. Babka ziemniaczana - 10,00z,

15. Micha Jaéwinga z kiszong kapustg -20,00 zi,

16. SwieZyna - 20,00 z1,

17. Schab po chlopsku serwowany z ziemniakami opiekanymi i z suréwka z burakow -
25,00z,

18. Grillowana pieré z kurczaka podawana z zapickanks ziemniaczang z sosem
pietruszkowym i mixem satat -27,00z1,

19. Golonka na kapuscie zasmazZanej podawana z pieczywem 1 dipem chrzanowym -
30,0021,

20. Poledwiczki z jelenia podawane na plackach ziemniaczanych z sosem grzybowym -
38,00 zt,

21. Stek z daniela podawany z golcami na sosie z czarnego pieprzu i mixem salat -
44,00 zi,

22.Poledwica z daniela w ciescie z nuta boczku na musie cebulowo-tymiankowym
podawana z mixem satat i dipem chrzanowym - 46,00 zi,

23. Micha ,,do syta” 2 os. - 90,00z,

Oznakowanie w/w potraw bylo sprzeczne z art. 4 ust. 1 ustawy o jakosci handlowej

w zwigzku z naruszeniem wymagan w zakresie jakosci okreslonych w § 19 ust. 1 pkt 3 i ust. 2
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia 2014r. w sprawie
znakowania poszczegdlnych rodzajow srodkéw spozywezych (Dz.U. z 2015r., poz. 29 ze
zm.), dalej ,, rozporzgdzenie w sprawie znakowania”. Przedsigbiorca ma obowigzek
uwidocznienia wykazu skladnikéw w micjscu sprzedazy na wywieszce dotyczacej danego
$rodka spozywczego lub w inny sposob w micjscu dostepnym bezposrednio konsumentowi
finalnemu.

Stwierdzone nieprawidtowosci zostaly udokumentowane w protokole kontroli z dnia
16 pazdziernika 2017r. ( numer akt DEk.8361.196.2017) oraz w postaci graficznej (zdjecia
dotgczone do akt sprawy).

Wobec powyzszego nalezy uznaé, e kontrolowany przedsigbiorca wprowadzil do
obrotu artykuly rolno-spozywcze niewlasciwej jakoscei.

Pismem z dnia 29 grudnia 2017r. Warminsko-Mazurski Wojewddzki Inspektor
Inspekeji Handlowej poinformowat strong o wszezeciu na podstawie art. 40a ust. 1 pkt 3
ustawy o jakos$ci handlowej postgpowania administracyjnego, majacego na celu wymierzenie

kontrolowanej kary pienieznej za wprowadzenie do obrotu 23 partii  potraw



nieodpowiadajacych jakosci handlowej. Poinformowano rdéwniez strong o przyshugujacym jej
prawie do wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw i materiatéw oraz zgloszonych
zadan, a takze przegladania akt sprawy i sporzadzania z nich notatek, kopii lub odpiséw
(art.10 i 73 kp.a). Wniesiono takze o przestanie informacji o liczbie zatrudnionych
$redniorocznie pracownikéw oraz informacji o wielkosci obrotow i przychodu osiagnietego
w 2016 roku.

Strona nie skorzystata z przystugujacego jej prawa. Za pismem z dnia 15 stycznia 2018r.
przystata informacje o liczbie zatrudnionych sredniorocznie pracownikéw oraz informacje
o wielkosci obrotow 1 przychodu osiggnigtego w 2016 roku.

Pismem z dnia 15 stycznia 2018r. Warminsko-Mazurski Wojewddzki Inspektor
Inspekcji Handlowej poinformowal strone o zakoficzeniu postgpowania administracyjnego,
a takze o przystlugujgeym jej uprawnieniu do zapoznania sig¢ z aktami sprawy i prawie
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow i materialow. Strona nie skorzystata
7z przystugujacych jej uprawnien.

Warminsko-Mazurski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalit i stwierdzil,
co nastgpuje:

Za wprowadzenie do obrotu artykutéw rolno-spozywczych nie odpowiadajgcych
jakosci handlowej deklarowanej przez producenta zgodnie z tredcig art. 40a ust. 1 pkt.3
ustawy o jakosci handlowej, grozi kara pienigzna w wysokodei do picciokrotne] wartosei
korzysci majgtkowej uzyskanej, lub ktéra mogltaby zosta¢ uzyskana przez wprowadzenie tych
artykuléw rolno-spozywezych do obrotu, nic nizszej jednak niz 500 zt.

Zgodnie z art. 17 ust. 1 rozporzadzenia (WE) Nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajacego ogélne zasady i wymagania prawa
zywnosciowego, powolujacego Europejski Urzad ds. Bezpieczefistwa Zywnodci oraz
ustanawiajacego procedury w zakresie bezpieczenstwa zywnosci (Dz. Urz. UE L. 31
7 01.02.2002 str.1 z pézn. zm.), /dalej: ,,rozporzadzenia Nr 178/2002”/ podmioty dzialajace na
rynku spozywezym i pasz zapewniaja, na wszystkich etapach produkcji, przetwarzania
i dystrybucji w przedsigbiorstwach bedgcych pod ich kontrolg, zgodnosé tej zywnosci lub
pasz z wymogami prawa zywnoéciowego wiasciwymi dla ich dziatalnodci i kontrolowanie
przestrzegania tych wymogdw.

Jak wynika z przepisu art. 9 ust. 1 litera ¢ rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011r. w sprawie przekazywania
konsumentom informacji na temat zywnosci, zmiany rozporzadzen Parlamentu Europejskiego

i Rady (WE) nr 1924/2006 i (WE) nr 1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji




i Rady (WE) nr 1924/2006 1 (WE) nr 1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji
87/250/EWG, dyrektywy Rady 90/496/EWG, dyrektywy Komisji 1999/10/WE, dyrektywy
2000/13/WE Parlamentu Europejskiego i Rady, dyrektyw Komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE
oraz rozporzadzenia Komisji (WE) nr 608/2004 (Dz.U. L. 304 z 22.11.2011, s. 18 ze zm.),
dalej ,rozporzadzenie nr 1169/2011”, wykaz danych szezegétowych, ktdrych podanie jest
obowigzkowe, to wszelkie sktadniki lub substancje pomocnicze w przetwdrstwie wymienione
w zalgczniku I lub uzyskane z substancji lub produktéw wymienionych w zalgczniku II,
powodujace alergie lub reakcje nietolerancji, uzyte przy wytworzeniu lub przygotowywaniu
zywnosci i nadal obecne w produkcie gotowym, nawet jezeli ich forma ulegla zmianie.

Ponadto zgodnie z art. 44 ust. 1 litera a rozporzadzenia nr 1169/2011 w przypadku
oferowania $rodkéw spozywczych do sprzedazy konsumentom finalnym lub zaktadom
zywienia zbiorowego bez opakowania lub w przypadku pakowania $rodkéw spozywezych
w pomieszezeniu sprzedazy na zyczenie konsumenta lub ich pakowania do bezposredniej
sprzedazy przekazanie danych szczegétowych okreslonych w art. 9 ust. 1 lit. c) jest
obowigzkowe.

Stosownie do art. 4 ust. 1 ustawy o jako$ci handlowej wprowadzane do obrotu
artykuly rolno-spozywceze powinny spelnia¢ wymagania w zakresie jakosci handlowej jezeli
w przepisach o jakosci handlowej zostaly okreslone takie wymagania, oraz dodatkowe
wymagania dotyczace tych artykulow, jezeli ich spelnienie zostalo zadeklarowane przez
producenta.

Zgodnie z art. 3 pkt 5 ustawy o jakosci handlowej, jakoéé handlowa to cechy artykutu
rolno-spozywezego dotyczace jego whasciwosci organoleptycznych, fizykochemicznych
i mikrobiologicznych w zakresie technologii produkcji, wielkosci lub masy oraz wymagania
wynikajace ze sposobu produkcji, opakowania, prezentacji i oznakowania, nie objete
wymaganiami sanitarnymi, weterynaryjnymi lub fitosanitarnymi.

W $wietle powyzszego strona odpowiada za jakos¢ handlowa wprowadzonych przez
siebie do obrotu artykuléw rolno- spozywezych.

Zgodnie z zasadg wyrazong w art. 17 cytowanego wyzej rozporzadzenia Nr 178/2002
kary i $érodki karne majace zastosowanie w przypadkach naruszenia prawa zywnosciowego
powinny by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.

Majac na wzgledzie dokonane ustalenia, w toku prowadzonego postepowania
administracyjnego zmierzajgcego do wymierzenia kary pienigznej Warminsko- Mazurski
Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej wzigt pod uwagg zgodnie z przepisem art. 40a

ust. 5 ustawy o jakosci handlowej: stopien szkodliwosci czynu, zakres naruszenia,



dotychczasowy dziatalno$é podmiotu dzialajacego na rynku artykuléw rolno-spozywezych

i wielko$¢ jego obrotéw oraz przychodu, a takze wartose kontrolowanych artykutéw rolno-
spozywczych.

Wykonujac dyspozycje w/w przepiséw w odniesieniu do zakwestionowanych 23 partii
potraw Warmifisko- Mazurski Wojewadzki Inspektor Inspekcji Handlowej oceniajge:

1. stopien szkodliwosci czynu stwierdzit, ze brak w miejscu sprzedazy wykazu
skladnikéw i petnych informacji o obeenosci w gotowych potrawach sktadnikéw
alergennych w istotny sposéb naruszylto interesy konsumentéw. Konsument mimo
prawa do pelnej i rzetelnej informacji o produkcie, takowych informacji
w kontrolowanej placéwee nie uzyskal, co w konsekwencji moglo skutkowaé
zakupem produktu niezgodnego z jego oczekiwaniami, a dla oséb nietolerujacych
badz uczulonych na dany skladnik zakupem produktu niebezpiecznego. Nalezy tu
podkresli¢, ze brak w miejscu sprzedazy (na sali konsumpeyjnej lub w jadlospisic)
obowigzkowych, pelnych informacji o produkcie, uniemozliwia konsumentom
dokonanie swobodnej i rzeczowej oceny oferowanych na rynku towaréw i ustug oraz
moze wprowadzaé ich w blad,

2. zakres naruszenia z punktu widzenia wladciwosci produktu jest istotny, bowiem
stwierdzone nieprawidlowosci naruszyly przepisy majgce na celu ochrone
konsumentéw. Nalezy podkreslic, ze brak petnych informacji o obecnodci w gotowych
potrawach skiadnikéw alergennych narusza interesy konsumentéw nie tylko ze
wzgledu na ich prawo, ale takze ze wzgledu na istotne znaczenie pewnych informacji
dla zdrowia. Konsumenei muszg mie¢ dostep do tych informaciji, aby mie¢ gwarancje,
ze zakupiony przez nich produkt spenia wymagania i jest dla nich bezpieczny,

3. dotychezasows dzialalnosé podmiotu dzialajacego na rynku artykuléw rolno-
spozywezych stwierdzil, ze przedsigbiorca przez ostatnie 24 m-ce nie byt karany przez
Warminsko-Mazurskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekeji Handlowej za
podobne nieprawidtowosci,

4. wielko§é¢ obrotu oraz przychodu, w oparciu o przedlozone przez strong o$wiadczenie
o wielkodci obrotu i oswiadczenie o liczbie zatrudnionych $redniorocznie
pracownikéw Warminsko-Mazurski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej
stwierdzil, ze strona nalezy do kategorii tzw. ,, malych przedsicbiorcow”,

5. warto$é kontrolowanych artykuléw rolno-spozywezych- zakwestionowano 23

partie potraw, wartodci 538,00 zi.
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Opisane wyzej okolicznosci stanowia podstawe do wymierzenia kary pienigznej z art. 40 a
ust. 1 pkt 3 ustawy o jakosci handlowej. Przy uwzglednieniu wszystkich opisanych wyzej

przestanek rozstrzygnigto jak w sentencji.

Pouczenie:

1. Od decyzji ninicjszej przystuguje kontrolowanemu odwotanie do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw w Warszawie za posrednictwemn Warminsko-Mazurskiego Wojewodzkiego Inspektora
Inspekeji Handlowej w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia (art. 127, 129 kpa).

2. Zaplaty kary pieni¢znej nalezy dokona¢ w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu
Kary stata si¢ ostateczna, zgodnie z art. 40a ust. 6 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakoéci handlowej.
Wplaty nalezy dokona¢ na wskazane nizej konto bankowe (art. 40a ust. 7 ustawy o jakosci handlowej).

3. Zgodnie z art. 40a ust. 8 ustawy o jako$ci handlowej w zakresie nieuregulowanym w ustawie, do kar
pienigznych stosuje sig odpowiednio przepisy dzialu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa (tekst jednolity Dz. U. 2 2017 r,, poz. 201 ze zm.)

Wojewddzki Inspektorat Inspekeji Handlowej w Olsztynie
ul. Dgbrowszczakow 10, 10-540 Olsztyn
Narodowy Bank Polski Oddziat Okregowy w Olsztynie
Nr rachunku: 90 1010 1397 0032 0322 3100 0000
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Otrzymujg:
1. Anna Rudziewicz prowadzgeca dziatalno$é gospedarcza pod nazwa ,,Pigkna Gora Rudziewicz”

Anna Rudziewicz, Konikowo 11B, 19-500 Gotdap
2. Wydzial Budzetowo-Administracyjny WIIH w Olsztynie
3. ala.



